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1. RESUMEN EJECUTIVO

Antecedentes:

El dia 1 de julio de 2019 ICOMOS-Espafia recibe la denuncia de las circunstancias
excepcionales que concurren en torno a las actuaciones proyectadas para el Castro
Chao Sanmartin, en Grandas de Salime, Asturias.

El principal documento sobre el caso, correspondiente al proyecto “OBRAS DE
EMERGENCIA DEL CASTRO DEL CHAO SAMARTIN. GRANDAS DE SALIME, PRINCIPADO DE
ASTURIAS” se redacta a peticién del llmo. Sr. Alcalde del Ayuntamiento de Grandas de
Salime (Asturias), con fecha de 5 de diciembre de 2016. Este es aprobado por la
Comisién de Patrimonio del Principado de Asturias, con fecha 19 de diciembre de 2016.
Esta circunstancia ha generado una gran contestacién profesional y social, debido a la
propia naturaleza de la propuesta.

Objeto del informe:

Emitir una opinion técnica fundada acerca del proyecto referido, en relaciéon a su
adecuacion para la proteccion y difusion del patrimonio cultural y arqueoldgico.

Valoracidn general:

La lectura detallada del proyecto citado muestra que la propuesta presentada por el
Ayuntamiento de Grandas de Salime no parte de un proyecto de Conservacion
Preventiva, formulado por profesionales de la conservacion arqueoldgica, sino de un
equipo de arquitectos contratados para la formulacién de un proyecto general de
reconstruccion e interpretacion. En este sentido, arquitecténicamente las soluciones
planteadas son viables en cuanto a su formulacion técnica, pero no son adecuadas a un
sitio arqueoldgico.

La propuesta correspondiente al proyecto “OBRAS DE EMERGENCIA DEL CASTRO DEL
CHAO SAMARTIN. GRANDAS DE SALIME, PRINCIPADO DE ASTURIAS” presenta unas
carencias estructurales criticas en tanto a elementos bdsicos y esenciales para su propia
formulacion. Eso deriva en la toma de decisiones que pueden resultar altamente lesivas
hacia la integridad del Patrimonio Histdrico, en la figura del sitio arqueolégico Chao
Sanmartin.

Recomendaciones:

Por todo lo expuesto se recomienda encarecidamente la refaccién total de la propuesta
presentada, atendiendo a los criterios apropiados de conservacion referidos ampliamente
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por la normativa y doctrina nacional e internacional, asi como el concurso de
profesionales de la Conservacién Arqueoldgica y arquedlogos/as conocedores de todos
los condicionantes cientificos del sitio en este proceso.

2. ANTECEDENTES

El dia 1 de julio de 2019 ICOMOS Espafia recibe la denuncia de las circunstancias
excepcionales que concurren en torno a las actuaciones proyectadas para el Castro
Chao Sanmartin, en Grandas de Salime, Asturias. A resultas de la misma, y tras la
consulta de un amplio repertorio documental referente al caso, a peticion del Comité
Espafiol de ICOMOQS, se redacta el presente informe.

El principal documento sobre el caso, correspondiente al proyecto “OBRAS DE
EMERGENCIA DEL CASTRO DEL CHAO SAMARTIN. GRANDAS DE SALIME, PRINCIPADO DE
ASTURIAS” se redacta a peticién del lImo. Sr. Alcalde del Ayuntamiento de Grandas de
Salime (Asturias), con fecha de 5 de diciembre de 2016. Este proyecto se basa en una
propuesta anterior, presentada por el mismo equipo y el Ayuntamiento el 11 de
diciembre de 2016, y es aprobado por parte del Pleno del Consejo de Patrimonio
Cultural de Asturias, en su sesion de 20 de diciembre del mismo afio. El proyecto final es
aprobado por la Comision de Patrimonio del Principado de Asturias, con fecha 19 de
diciembre de 2016, N2 de expediente 01464/16, con mencidén especial al citado
ayuntamiento de Grandas de Salime “por la calidad del proyecto presentado”. El citado
proyecto se aprueba con objeto de la obtencién de financiacién para su ejecucion a
través de la herramienta estatal del “1,5% Cultural”, derivada de los mecanismos de
soporte establecidos en la Ley 16/1985 de Patrimonio Histdrico Espafiol y su normativa
derivada. Los arquitectos redactores del proyecto son Los Arquitectos Jaime Represa
Bermejo (colegiado 2844 del COACYLE') y Silvia Ollacarizqueta Garda (colegiada 2843
del COACYLE).

El Castro del Chao Sanmartin fue declarado Bien de Interés Cultural, con la categoria de
Zona Arqueoldgica mediante el Decreto 49/2014, de 14 de mayo (Publicado en el BOE
del martes 8 de julio de 2014). Las circunstancias que concurren en su naturaleza son
Unicas, ya que presenta algunas evidencias constructivas realmente Unicas desde el
punto de vista de las culturas castrefias asturianas, como la presencia de cabafias de
piedra del Bronce Medio — Final, con unas dimensiones y caracteristicas que han
permitido su analisis pormenorizado. Ademas, su secuencia de habitacion correlativa
desde este momento hasta el siglo Il d.C. permiten una valoracion diacrdnica de los
procesos sociales y culturales de este territorio a lo largo de casi dos milenios. Ademas,
se ha constatado fehacientemente su destruccién mediante un episodio de naturaleza
sismica, cuya materialidad ha dejado un rastro indeleble en sus estructuras,
convirtiéndolo en un unicum. El sitio se ha investigado en profundidad desde el punto

1. COACYLE: Colegio de Arquitectos de Castillay Ledn
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de vista arqueoldgico, y sus campafias han sido una referencia en la arqueologia
asturiana, generando un interesantisimo corpus cientifico.

llustracidn 1. Vista aérea de la zona excavada del Chao Sanmartin (Villa et al., 2019)

3. OBSERVACIONES
a) Observaciones generales:

La propuesta presentada por el Ayuntamiento de Grandas de Salime no parte de un
proyecto de Conservacién Preventiva, formulado por profesionales de la conservacion
arqueoldgica, sino de un equipo de arquitectos contratados exprofeso para la
formulacién de un proyecto general de reconstruccion e interpretacion.
Arquitecténicamente las soluciones planteadas son viables en cuanto a su formulacién,
pero no son adecuadas a un sitio arqueoldgico en buena medida, salvo que pudieran
darse circunstancias muy concretas, recogidas en las recomendaciones internacionales
referentes a la conservacion de este tipo de sitios (Cartas del Restauro, vide
Bibliografia).

Ademas, las propuestas planteadas adolecen de diferentes carencias generales que
resultan criticas para la idoneidad del documento como férmula general:
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e E| contenido arqueoldgico, a pesar de ser el elemento bdsico, no se analiza
correctamente a la hora de establecer las soluciones propuestas. Se obvian elementos
fundamentales para comprender la realidad estructural del sitio, como su sismologia, su
estructura diacrénica o la propia naturaleza constructiva de sus estructuras. Esto se
traduce en decisiones que pueden incurrir en dafios irreversibles a elementos Unicos
desde el punto de vista cientifico, como es el caso del muro occidental de la
denominada “plaza”, o la disposicion de la nueva rampa de acceso al sitio y el futuro
edificio de recepcidn, entre otros.

* Se plantean acciones que pueden suponer la invisibilizacion, e incluso destruccién,
de partes esenciales de la informacién arqueoldgica, con objeto de crear espacios
interpretables. Y a mayores, estas acciones parten de consideraciones subjetivas del
equipo redactor, como su comentario sobre el “escaso interés” de la cabafia de la Edad
del Bronce (S 4.01). El equipo proyectista no tiene un criterio cientifico suficiente en
tanto al sitio como para plantear una decision de esas caracteristicas, en tanto que
puede afectar a la conservacién de elementos esenciales del registro arqueoldgico.

e Se plantean acciones basadas en una errénea interpretacion de los elementos
constructivos. Por ejemplo, una de las acciones generales que se describen para el sitio
consiste en el desmontaje de muros que presentan ciertas inclinaciones, para su
posterior reconstruccion aplomada. Esto es un error esencial, por el desconocimiento
sobre las circunstancias especificas que han derivado en la inclinacion de los muros. El
Chao Sanmartin sufrio, tal y como comentaremos mdas adelante, un episodio sismico
critico que derivé en su destruccion y abandono. Sus muros inclinados son una
evidencia de esto, y en la medida de lo posible deben conservarse en su forma actual,
bajo criterios de seguridad y adecuado mantenimiento.

El planteamiento de un proyecto de estas caracteristicas debe realizarse a la inversa: un
equipo de Conservacion, con componentes multidisciplinares, debe ser el encargado de
proponer las soluciones apropiadas. En este equipo se integra la arquitectura, sin
ninguna duda, pero la conservacién de las estructuras por parte de profesionales
especificos debe ser el criterio predominante en el peso del proyecto.

b) Observaciones especificas:

Algunas de las deficiencias mas claras que se observan en el documento de
Planeamiento de Intervencion, que no las Unicas -si bien la descripcion completa de
éstas resulta reiterativo, dado lo ya descrito en informes técnicos cuyas descripciones
tienen una validez contrastada y adjuntos a este procedimiento (documentos
Conservacion. Informes y Arqueologia. Informe Sintético.pdf, entre otros)- son las
siguientes:
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Concepto de “vegetacidon incontrolada”.

La presencia de vegetacion en sitios de naturaleza arqueoldgica no tiene por qué ser
siempre un mecanismo de deterioro. En muchos casos, y particularmente en
estructuras negativas, fabricas de tierras, arcillas, etc.,, y en espacios con unas
condiciones de erosion potencialmente elevadas (altos volumenes de pluviosidad,
exposicion clara al viento, fuerte diferencia de temperatura dia / noche, recurrencia de
fendmenos meteoroldgicos de naturaleza ciclogénica, etc.), la cobertura vegetal supone
en la practica un mecanismo natural de defensa de los contextos arqueoldgicos (en
nuestro caso, el foso y las estructuras de la Edad del Bronce, por ejemplo). Ademas,
esta cobertura vegetal como es obvio suele estar compuesta de taxones locales
claramente adaptados a las condiciones especificas del lugar, con lo que tanto su
eliminacién como su sustituciéon por otras férmulas de proteccidon requieren de un
detallado analisis por parte de un especialista en el ambito de la conservacién de sitios
de naturaleza arqueoldgica. La eliminacion indebida de la cobertura vegetal puede
resultar altamente contraproducente, dado que acelera los procesos de erosiéon hidrica
de las superficies expuestas a la intemperie, no sélo por la mayor exposicién a la lluvia,
sino porgue genera procesos de lavado de alta velocidad de las superficies, eliminando
en poco tiempo las trabazones intersticiales de las estructuras, y exponiendo las
superficies arcillosas a la accion de la gelifraccion y la deshidratacién. Este analisis, que
se recoge en el presupuesto de la intervencién, si bien no se indica en el texto del
proyecto, es un elemento altamente recomendado, y que en todo caso debera
realizarse de forma previa al inicio de las obras, observard las verdaderas condiciones
de afeccién o no de la cobertura vegetal al sitio y sus bienes, asi como sus férmulas
correctoras mas adecuadas. Sus determinaciones deberan respetarse no sélo a futuro,
sino en el propio proceso de ejecucién de cualquier intervencion sobre el sitio.

Elementos inestables y depdsitos y acumulaciones de restos

Los sitios arqueoldgicos no son escombreras histéricas, desde el punto de vista de
acumulaciones supuestamente sin sentido de elementos de naturaleza constructiva.
Todos y cada uno de ellos tienen procesos que han condicionado la realidad de sus
depdsitos. Estos procesos se pueden haber dado antes, durante o después de su época
de actividad antrdpica.

Ademas, el caso particular del Chao Sanmartin es especialmente interesante en este
sentido, dado que su proceso de destrucciéon y abandono se debe a la accién de un
terremoto, en el siglo Il d.C. y tanto durante su vida como en momentos posteriores a
su abandono, diferentes elementos constructivos han sido reutilizados como fuente de
materiales de construccion, para el propio sitio o para lugares aledafios. Ademas, las
circunstancias de sismicidad que lo han afectado generan diferentes manifestaciones
estructurales en los elementos constructivos, que en la actualidad han sido
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perfectamente sistematizadas y podemos analizar de forma pormenorizada. Estas
evidencias, que los gedlogos denominan EAE’s (Earthquake Archaeological Evidences?)
pueden confundirse de forma habitual con procesos de deterioro por exposicion a la
intemperie, como fracturas en los muros, descalces de estructuras, alteraciones en la
planeidad de los suelos de enlosado, etc. Sin embargo, mas alld de su correcta
identificacion por parte de un gedlogo especialista, estos elementos son parte de la
propia historia evolutiva del lugar, y deben ser identificados y respetados, salvo que su
presencia suponga una afeccién estructural de tal envergadura que implique riesgos
para el sitio y sus visitantes. Lo contrario supondria eliminar evidencias arqueoldgicas, lo
que incurriria en posibles ilicitos en tanto a la normativa referente a Patrimonio
Historico del Principado de Asturias.

Del mismo modo, el uso de materiales constructivos actuales para las intervenciones de
conservacion debe minimizarse en todos los casos, garantizando siempre al maximo la
compatibilidad de los mecanismos con el comportamiento estructural de los bienes a
intervenir: dilatacién/contraccion, evapotranspiracion de los elementos constructivos,
estabilidad, durabilidad en tanto a sus condiciones generales, visibilidad de los afiadidos
y comportamiento plastico ante las condiciones climaticas, etc. Cualquier elemento que
empleamos en el ambito de la conservacion debe cumplir con los estandares
internacionales que los acuerdos al efecto nos plantean, dado que estos estandares se
acuerdan en base a los criterios establecidos en el marco internacional por el dmbito
cientifico aplicado a la materia. En la actualidad existen en Espafia gran numero de
profesionales que conocen estos materiales, asi como un numero respetable de
distribuidores que los comercializan. La decision sobre la idoneidad del uso de estos
materiales sobre elementos de naturaleza patrimonial, arqueoldgica en este caso, debe
certificarse por parte de un especialista en conservacién arqueoldégica.

En cuanto a la casuistica que determina el proyecto:

1. En el caso especifico del muro occidental de la Plaza no procede en ningln caso su
reconstruccion. Este elemento es un unicum en el sitio, dado que se descubrio tal y
como se encuentra en la actualidad (no es posible realizar una formula de anastilosis), y
presenta evidencias directas de la presencia de un plano de falla cuyo desplazamiento
provoco el proceso de destruccion catastréfica del mismo. Cualquier manipulacion de
este elemento supondria la eliminacién de evidencias geoldgicas y arqueoldgicas de
valor critico para la comprension e interpretacién del sitio.

2. Rodriguez-Pascua, 2011
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Ilustracion 2. Localizacion del muro occidental de la Plaza de Chao Sanmartin (Villa 1999).

Ademas, la formula ofrecida para la refaccién del elemento (ver ilustracién 4), mediante
un muro pantalla de hormigdén, chapado mediante elementos prefabricados (5-1.03),
resulta absolutamente incompatible con su aplicacién a un sitio arqueoldgico, y maxime
con la categoria de proteccién que en la actualidad suscribe el Chao Sanmartin. Es una
propuesta absolutamente agresiva contra la conservacién de uno de los elementos

arqueoldgicos que marcan la singularidad del sitio de forma mas acusada.
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Se propone |5 ejecuckhn dé un murp de contencdn de hormigén armado, con relleno de
grava préviamente envuelta en gegtextil y tubo de drensje para recogida de las aguas de
escommentia

Para el scabadd éxterior, y con el objeto de fadlitar la lecturs del conjunto, contener
astructuraimente log ampujes del terreng, faciiitar |05 drenajes ¥ diferencisrse de (as
fabricas preexistentes, dado que constituye una unldad de actuacion de notable
importancea por su volumen v definicidn, te propone un 3cabado en hormigén armado :
con desplece texturddo en Ia formacldn de su encafrado y entonado-patinado ¢on los

vecinos lienzos de |0s otros frentes de la plaza. Se 3compsiia secclon constructive v Detaile de fa zona del paramentn oocidental
elemplas de posibles acabados. de la plaza que adn se conserva en e,

llustracién 3. Detalle de la solucién propuesta en el actual Proyecto, mediante la elaboracién de un muro
de contencién de hormigén armado, chapado mediante placas prefabricadas. Represa Bermejo, J. y
Ollacarizqueta Garda, S. (2016).

2. En todo caso, a partir de lo observado para este muro en concreto, y de forma
extensiva a la aplicacion de férmulas de anastilosis en el sitio, esta sélo debe
contemplarse en caso de que:

e El derrumbe o la circunstancia de inestabilidad critica de la estructura haya sido
actual, por causa derivada del abandono o negligencia en las pertinentes acciones de
conservacion del sitio.

¢ Se disponga de documentacién evidente sobre la disposicion de los elementos
constructivos originales.

e Se disponga de los materiales originales, de tal modo que se pueda realizar su
restitucion en base a la documentacion arqueoldgica existente.

e Se establezcan patrones de diferenciabilidad claros y discretos en tanto a la parte
en posicion primaria y los elementos a restituir.
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3. En el caso particular de los muros que ofrecen cierta inclinacién, ha sido claramente
documentado que la causa de la misma es el proceso sismico que marca el final de la
vida del sitio. Este hecho es un elemento de alto valor de cara a la comprension e
interpretacion del sitio. No cabe en ningln caso la recuperacion del plano de
verticalidad de los muros. Estos deberan mantener su actual apuntalamiento hasta que
sea posible establecer un tratamiento de conservacion adecuado, que permita la
retirada de los soportes, atendiendo a los criterios generales que la normativa
internacional plantea: no agresividad, reversibilidad y facil identificacion.
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Imagen 4. Perfil de excavacion del modulo 8 (Muralla 1) del Chao Sanmartin. En él se observa la fortaleza
del episodio sismico que afecto al sitio, y cuya materialidad es un recurso esencial para su interpretacion
y conservacion. Villa, 2009, figura 4.
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Intervenciones arqueoldgicas asociadas al proyecto:

Una intervencién arqueoldgica es siempre un proceso de balance de contrarios. Por un
lado, pesa la necesidad de conocimiento en referencia a un determinado proceso
histérico o social de un sitio o de una cultura. Por el contrario, el elemento que
establece el balance negativo es nuestra capacidad de resultar minimamente
destructivos en la forma en la que intervenimos, y acompafiando a esto nuestra
capacidad de movilizacién de fondos a futuro que garanticen la conservacion de los
elementos que exponemos a la intemperie. Por ese motivo, el criterio que mas
comunmente se aplica en las intervenciones arqueoldgicas en todo el mundo es la
proteccién de las evidencias mediante mallas geotextiles y su re-entierro final, evitando
dejar expuestos a las inclemencias los restos encontrados. Dado que, ademas el sitio ha
sido investigado a fondo y de forma sistematica durante décadas, el criterio expositivo
es secundario, y siempre condicionado a la garantia futura de unas adecuadas férmulas
de conservacién preventiva. Los criterios fundamentales para la aprobacién de
excavaciones debieran ser su pertinencia por los dafios posibles (e inevitables) al
registro arqueoldgico, la pertinencia cientifica de las acciones y la garantia de
conservacion.

El proyecto que afecta el presente informe presenta diversas intervenciones
arqueoldgicas asociadas, cuyo criterio cientifico parece inconsistente. Por ejemplo, se
plantea la excavacion de un largo tramo de muralla en el Sector 1, sin mayor interés
demostrativo que establecer un mecanismo visual para el publico visitante. Sin
embargo, las actuales areas excavadas ya disponen de tramos de muralla de entidad
suficiente para poder ser integradas en el discurso expositivo, sin necesidad de exponer
a los deterioros un nuevo tramo. Por otro lado, en caso de que sea pertinente la
localizacion de este, existen métodos no invasivos de capacidad contrastada, que
permitirian su localizacidon sin necesidad de excavar (métodos geofisicos, o incluso
teledeteccién). El empleo de estos métodos garantizaria la conservacion del elemento,
y permitiria plantear féormulas de discurso con el espectador diferentes, y que no
afectasen a los elementos del subsuelo. Estas formulas pueden ser tanto fisicas como
digitales.

El proyecto también plantea el uso de gaviones para restituir determinadas fabricas
desaparecidas en el sitio. La solucién planteada genera varias circunstancias que deben
analizarse de forma particular. En primer lugar, los gaviones son estructuras pesadas, y
su disposicion no debe realizarse sobre fabricas existentes. Su carta de naturaleza tiene
que ver con formulas de ingenieria para contener empujes laterales, y cortar la
velocidad de los deterioros por escorrentia, permitiendo ademds una clara
permeabilidad de la solucion estructural. Como solucion de ingenieria a problemas con
estas caracteristicas, su uso es adecuado en Patrimonio, dada su clara reversibilidad. Sin
embargo, su aplicacién como una solucién a la reintegracion de muros domésticos
plantea serias dudas en tanto a su proporcionalidad.
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En cuanto a su uso para la reintegracion de espacios de muralla, el criterio evidente
debe ser el de conservacion y mantenimiento de la integridad cultural del sitio. Los
procesos de arrasamiento y reutilizacion de materiales de una estructura son parte de
su evolucién historica. La reconstruccion general de un sitio no es una férmula
apropiada en materia arqueoldgica, dado que no siempre mejora su interpretacién por
parte del visitante. La reconstruccién obvia los procesos postdeposicionales, en aras de
una imagen estatica de un elemento por su propia naturaleza dindmico. En el caso de
hacerse, esta debe en todo caso mantener la visibilidad clara y manifiesta sobre estos
procesos. Ademas, el uso de estos elementos con cardcter general debe implicar un
analisis por parte de conservador y estructurista en cuanto al impacto de su peso sobre
las estructuras sobre las que apoya. Un elemento de esas caracteristicas no es un
elemento neutro. En el caso, ademds, de asentarse en la ladera del cerro para la
creacién de plataformas elevadas, su disposicién deberd hacerse garantizando la no
afeccidn a los elementos del subsuelo, mediante aportes que garanticen su fosilizacion,
0 bien, en caso extremo, mediante el estudio arqueoldgico pertinente y la valoracion de
equipos de conservacion arqueoldgica y andlisis estructural. En cualquier caso, las
estructuras deberan cumplir con los criterios generales de no agresividad fisica ni visual
con el entorno, reversibilidad, etc.

llustracion 5. Plano 18. En él se observa la disposicion de gaviones restituyendo estructuras "ausentes”,
asi como la futura estructura denominada "mirador 3". Represa Bermejo, J. y Ollacarizqueta Garda, S.
(2016).
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Recreacién de estructuras faltantes

Se plantea por parte de la direccion facultativa del proyecto la reposicion de estructuras
antiguas, cuya presencia ha sido eliminada mediante diferentes procesos de acopio de
materias primas durante los siglos VIIl y IX d.C. La documentacion de las estructuras
castrefias se realizd a partir de las evidencias negativas (cimentaciones de muros). En
todo caso, el proceso de acopio de materiales constructivos es parte de la propia
historia del sitio, y como tal de su registro arqueolégico. No es oportuna su
invisibilizacion mediante la reconstruccién fisica de elementos ausentes, que pueda
eliminar la evidencia de procesos histéricos posteriores. Para esta cuestién seria
recomendable el uso de mecanismos de interpretacion de cardcter indirecto, no
invasivos, como paneles informativos (existen modelos que ofrecen la posibilidad de
ver, mediante elementos trazados sobre planos transparentes, la reconstruccién ideal
de un elemento arqueoldgico; a la postre resulta mas econdmico, didactico y sencillo de
comprender para el visitante que reconstruir un basamento de una estructura),
sistemas de reconstruccion virtual, etc.

Lo mismo es aplicable a las restituciones volumétricas que se plantean (cabafia C-9, por
ejemplo). En todo caso, la restitucién de elementos arqueoldgicos se debe atener a los
criterios internacionales referentes a estos bienes. Si el proceso que ha llevado a la
situacidn actual del elemento tiene que ver con episodios de la vida del sitio, no seria
correcta su reintegracion salvo que se dieran circunstancias de critico interés para la
conservacion o la interpretacion del sitio. De hecho, y como elemento de andlisis a
posteriori, estos criterios ya se han empleado de forma adecuada en la disposicién de
elementos de madera que facilitan la conservaciéon de los dinteles de la domus
altoimperial (VV.AA. 2015)

Otros elementos particulares observados

a) Los cosidos de fabricas mediante inyecciones de lechada de cal y armaduras de acero
B500S de 8 mm de diametro se tienen que justificar como medida excepcional,
mediante su valoracién por un profesional de la conservacion, y sélo en caso de que la
estabilidad de las fabricas afectadas no pueda restablecerse mediante féormulas de
anastilosis. Lo mismo se aplica a los microcosidos con inyeccion de resina epoxidica vy
armadura de fibra de vidrio.

b) La ejecucion de estructuras drenantes mediante la disposicion de tubo
microperforado puede suponer la apertura de zanjas al efecto en las estructuras
arqueoldgicas actuales. Algo asi tendria que justificarse de forma previa mediante un
estudio hidrico del sitio, que el proyecto no ofrece. La aprobacion del presupuesto
puede suponer de facto, valga la expresién, una “patente de corso” para la ejecucion de
acciones que en ningln caso debieran llevarse a cabo sin su estudio particular por parte
de un equipo multidisciplinar, encabezado por un/a profesional de la Conservacion.
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c) Lo descrito en el punto anterior se hace extensivo al resto de las circunstancias
expresadas en el presente documento al respecto de las acciones particulares que el
proyecto determina, y particularmente a lo que tiene que ver con la reposicién de
muros en posicion aplomada.

d) El relleno de volimenes debe plantearse bajo un criterio de conservacion. El criterio
estético o de interpretacion no puede pesar cuando hacerlo (en este caso disponer
gaviones para la restitucion de muros) supone invisibilizar evidencias de la propia
evolucidon estructural del sitio. Un yacimiento arqueoldgico no es un edificio, que
precisa de ser restituido a un estado particular por cuestiones de estabilidad
estructural, favoreciendo un discurso uniformador en el que hay unas cosas “mas
interesantes” que otras. En este caso, las ausencias evidencian procesos histéricos que
han marcado el devenir del lugar, como la llegada de Roma o la implantacién de la
Monarquia Asturiana.

4. VALORACION DE LA PROPUESTA

La propuesta correspondiente al proyecto “OBRAS DE EMERGENCIA DEL CASTRO DEL
CHAO SAMARTIN. GRANDAS DE SALIME, PRINCIPADO DE ASTURIAS” presenta unas
carencias estructurales criticas en tanto a elementos basicos y esenciales para su propia
formulacion. Eso deriva en la toma de decisiones que pueden resultar altamente lesivas
hacia la integridad del Patrimonio Histdrico, en la figura del sitio arqueoldgico Chao
Sanmartin.

Dado todo lo expuesto en el apartado anterior, y ante la potencial afeccién a un sitio
BIC de la actual propuesta, sélo cabe indicar la refaccion completa de la propuesta de
actuacion, que parta de una participacion multidisciplinar, en la que la Conservacién
Arqueoldgica sea la disciplina vertebral, basada en el conocimiento profundo de los
mecanismos histdricos y arqueoldgicos del sitio, y con soluciones arquitecténicas
acordes con la propia naturaleza y circunstancias del Chao Sanmartin.

De cara a la evolucion del asunto, se recomienda encarecidamente replantear dos
elementos que se han presentado como futuribles:

e | a pasarela de observacion que se plantea sobre la superficie del drea arqueoldgica
(“Mirador 3”) afectaria a la observacion completa del drea excavada, en primer lugar,
contradiciendo la propia normativa referente a la observacion de los Bienes de Interés
Cultural. Ademas, tendria que apoyar o incluso cimentarse en estratos arqueoldgicos,
afectando a su conservacién, y expondria a riesgos por vibracion y vandalismo a las
estructuras domeésticas del sitio. Se recomienda su replanteamiento.

¢ El futuro espacio de recepcidon de visitantes se plantea construir dentro del area
arqueoldgica, sobre estratos fértiles, afectandolos de forma irreversible. Ademas,
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presenta el mismo problema que indicamos en el punto anterior. Su planteamiento
conceptual interfiere con la visibilidad de un Bien de Interés Cultural, contraviniendo la
normativa en vigor referente a la proteccién de estos espacios.
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llustracién 6. Elementos a futuro: Mirador 3 y espacio de recepcion de visitantes Represa Bermejo, J. y
Ollacarizqueta Garda, S. (2016).
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5. CONCLUSIONES

UNICA: Por todo lo expuesto se recomienda encarecidamente la refaccion total de la
propuesta presentada, atendiendo a los criterios apropiados de conservacion referidos
ampliamente por la normativa y doctrina nacional e internacional, asi como el concurso
de profesionales de la Conservacién Arqueoldgica y arquedlogos conocedores de todos
los condicionantes cientificos del sitio en este proceso.
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Normativa internacional en materia de Conservacion, de interés para el adecuado
procedimiento por parte del equipo proyectista:

e Carta della conservazione e del restauro degli oggetti d’arte e di cultura,
1987.

e C(Carta de Burra de 1999.

e Carta de Cracovia del 2000.

ICOMOS-Espaiia: c/Alenza n24 - 28003 , Madrid (Spain) | secretaria@icomos.es | (0034) 91.536.12.08 | www.icomos.es 17


http://www.icomos.es/

ICOMOS
COMITE NACIONAL ESPANOL
CONSEJO INTERNACIONAL DE MONUMENTOS Y SITIOS
INTERNATIONAL COUNCIL ON MONUMENTS AND SITES
CONSEIL INTERNATIONAL DES MONUMENTS ET DES SITES

e Carta de Ename de 2005

Pueden acceder a esta informacién ampliada en:
http://www.icomos.es/documentos-doctrinales-icomos/
https://legislaciondelpatrimoniocr2017.blogspot.com/p/documentos.html

http://todopatrimonio.com/cartas-y-convenciones/

7. INDICE DE IMAGENES
llustracion 1. Vista aérea de la zona excavada del Chao Sanmartin (Villa et al., 2019)

llustraciéon 2. Localizacion del muro occidental de la Plaza de Chao Sanmartin (Villa
1999).

llustraciéon 3. Detalle de la solucién propuesta en el actual Proyecto, mediante la
elaboracién de un muro de contencion de hormigén armado, chapado mediante placas
prefabricadas. Represa Bermejo, J. y Ollacarizqueta Garda, S. (2016).

llustracion 4. Perfil de excavacion del modulo 8 (Muralla 1) del Chao Sanmartin. En él se
observa la fortaleza del episodio sismico que afecté al sitio, y cuya materialidad es un
recurso esencial para su interpretacion y conservacion. Villa, 2009, figura 4.

llustracion 5. Plano 18. En él se observa la disposicion de gaviones restituyendo
estructuras "ausentes", asi como la futura estructura denominada "mirador 3". Represa

Bermejo, J. y Ollacarizqueta Garda, S. (2016).

llustracién 6. Elementos a futuro: Mirador 3 y espacio de recepciéon de visitantes
Represa Bermejo, J. y Ollacarizqueta Garda, S. (2016).
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