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Resumen: Nuevos documentos procedentes del archivo particular del coleccionista Sebastian
de Soto Cortés (1833-1915) han permitido relacionar los hallazgos producidos entre mediados
y finales del siglo xix en el entorno de Villamayor-Mones (Pilona), en parte conservados
en el MAN y en el Instituto Valencia de Don Juan, y dar a conocer algunos materiales
hoy perdidos. El estudio muestra la potencialidad de combinar la revision documental con
la informacion tecno-tipologica de las piezas para contribuir a la reconstruccion de los
contextos de procedencia de estos hallazgos antiguos, fundamentales para su interpretacion.
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Colgantes / amuletos. Sebastian de Soto Cortés. Remigio Salomoén. José Ramon Mélida.

Abstract: New documents belonging to the personal archive of the Spanish art collector
Sebastian de Soto Cortés (1833-1915) have allowed the establishment of a link between
findings form the area of Villamayor-Mones (Pilofia) that took place during the mid and
end of the xIx century to some objects now deposited at the Museo Arqueoldgico Nacional
and the Instituto Valencia de Don Juan, as well as describing others that have now a day
disappeared. This study proves the potential of combining documental research with techno-
typological information of objects to assess the context and origin of old findings, information
that is fundamental for their interpretation.

Keywords: Castros Culture jewelry. Historiography. Mofies Belt-diadems. Torcs. Pendants /
Amulets. Sebastian de Soto Cortés. Remigio Salomon. José Ramon Mélida.

Boletin del Museo Arqueoldgico Nacional 36/2017 | Pags. 169-190
Recibido: 31-12-2016 | Aceptado: 31-03-2017

169



Oscar Garcia-Vuelta

1. Introduccidén

El estudio de la documentacion grafica conservada en el expediente 2001/101 del Archivo
del MAN, compuesto por fondos particulares del investigador José Ramén Mélida y Alinari
(1856-1944), informé sobre destacados hallazgos de orfebreria castrefia producidos en el
concejo de Pilofia durante la segunda mitad del siglo xix (Garcia-Vuelta, 2016)". Se trata de
un grupo de fotografias y apuntes remitidos a principios del siglo xx por el coleccionista
asturiano Sebastian de Soto Cortés (p. ej. Diego, 1960-1961 o Rodriguez, 2002), donde
informa sobre piezas que considerd procedentes del entorno de Villamayor (fig. 1.

Gracias a las anotaciones de Soto en sus imagenes se reinterpretaron las identificaciones
previas de esta correspondencia. El contraste de estos documentos con el contenido de
un borrador de carta (cuadro 1), redactado por Soto Cortés a mediados de abril de 19062
(Garcia-Vuelta, 2001: 116, 2007: 99 y 2016: 107), contextualizé el envio de los originales del
MAN?, dio a conocer hallazgos y materiales inéditos y aporto datos para el estudio de unos
objetos que estaban poco documentados.

Estas informaciones se han ampliado recientemente al localizar nueva documentacion
inédita, hoy en propiedad particular, procedente del archivo personal de Soto Cortés, ubicado
en su palacio de Labra (Cangas de Onis). El estudio de su material grafico, anotaciones y
correspondencia (Vid. infra) ha confirmado buena parte de la informacion previamente
aportada y anadido nuevos datos sobre piezas actualmente desaparecidas, asi como
argumentos para la caracterizacion e interpretacion de estos hallazgos®.

2. La documentacion previa
2.1. Los materiales de R. Salomoén y la «diadema» de Mones

Soto Cortés informé a Mélida sobre piezas que, a principios del siglo xx, ya habian despertado
el interés del investigador. Se trata de los fragmentos de unas bandas con decoracion
figurada, interpretadas como parte de una o dos diademas o cinturones. En 1884 habian
ingresado en el Museo del Louvre (fig. 2, 1-2) como procedentes de la provincia de Caceres
(Schlumberger, 1885 o Cartailhac, 1886) pero actualmente se acepta su hallazgo en Mones
(fig. D), paraje localizado al E. de la localidad de Villamayor (Marco, 1994; Perea, y Sinchez-

1 El presente trabajo se integra en el Proyecto: Paisajes rurales antiguos del Noroeste peninsular: formas de dominacion
romana y explotacion de recursos (HAR2015-64632-P; MINECO-FEDER), dirigido por la Dra. Inés Sastre Prats (IH, CCHS,
CSIC). Agradezco a las Dras. M.2 Isabel Martinez Navarrete y Alicia Perea (IH, CCHS, CSIC), la revision de este texto, asi
COMO sUs precisiones y sugerencias sobre sus contenidos.

2 Conservado en el archivo familiar de Dofia M.2 T. Pendds en Madrid (GARCIA-VUELTA, 2016: 107).

3 CASADO (2006: 43), en un estudio general sobre Mélida aporto la primera alusion a que el investigador recibié informacion
sobre piezas de oro de Pilofia. Posteriormente no se habia profundizado en esa cuestion.

4 Los actuales propietarios del palacio de los Soto (Labra, Cangas de Onis) atendieron nuestras consultas sobre el tema.
Agradecemos al Sr. J. Quirds y Corujo y especialmente al Sr. D. J. Gonzélez Quirds y Corujo su colaboracion y sus eficaces
gestiones, realizadas desde mediados de 2015, para la localizaciéon y primera documentacion de los archivos, asi como su
amabilidad al permitirnos su revision posterior.
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Fig. 1. Mapas de situacion del concejo de Pilofia. En la parte inferior, el area de Villamayor y Mofies. Elaboracién B. Curras.

Palencia, 1995; Garcia-Vuelta, y Perea, 2001; Garcia-Vuelta, 2007: 219 y ss., entre otros).
También alude a los restos de un colgante compuesto, entonces inédito (fig. 2, 5), al que
se ha atribuido de forma genérica un origen asturiano (p. ej. Blanco, 1957: 22 y ss.; Maya,
1988: 125-126).

Segun Soto Cortés estos materiales pertenecieron al magistrado Remigio Salomoén
(1814-1878)°, que a mediados de los 1860 fue vicepresidente de la Comision Provincial de

5 Sobre la figura de R. Salomdn véase p. ej. ALONSO, 1955: 776 y ss., 0 GARCIA-VUELTA, 2016: 103.
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Fig. 2. (1-3) Fragmentos de las «diademas» ingresados en el Museo del Louvre en 1884: 1. Segun Schlumberger (1885); 2.
Segun Cartailhac (1886); 3. Fragmentos actualmente conservados en el MAN; 4. Fragmento de la coleccion Soto Cortés, hoy
en el IVDJ; 5. Colgante compuesto de R. Salomdn, en la misma institucion. Fotos 3 a 5: OGV.
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Monumentos Historicos y Artisticos de Oviedo (CPMO) y, probablemente, los adquirié en
esa ciudad a principios de esa década (Garcia San Miguel, 1868: 6-7). Antes de su traslado a
Granada en 1868, Salomén cedié a la CPMO cuatro fotografias de los mismos (fig. 3, 1), que
pasaron a conservarse en el Museo Arqueoldgico de Oviedo. Alli las piezas representadas
se consideraron correspondientes a épocas diferentes (Maya, op. cit.: 135; Adan, 2000: 102;
Garcia-Vuelta, 2007: 219 y ss. o 2016: 104, fig. 4)°.

Parte de las fotografias localizadas en el expediente 2001/101 del Archivo del MAN
(Inv.: 2001/101/FF00006; 2001/101/FF00007; 2001/101/FF00013 y 201/101/FF00014) son
copias de las donadas por Salomon (fig. 3, 2). En sus anotaciones, Soto indica que los
fragmentos conservados en el Louvre proceden de Pilofia y confirma que era propietario
de otro fragmento de la «diadema» (fig. 2, 4). No alude directamente a la procedencia de los
restos del colgante de Salomoén, aunque fecha las adquisiciones del magistrado en conjunto
hacia 1860 (Garcia-Vuelta, 2016: 109).

El testimonio del coleccionista aporté un importante argumento en favor de la
procedencia de Pilofa de los fragmentos de la «diadema», propuesta que se basaba sélo
en una breve nota del erudito gijonés J. Somoza (1908: VID). Soto también anadié una
interesante informacion sobre la suerte de las piezas de Salomoén tras su fallecimiento. Sus
herederos las vendieron a un anticuario de Madrid. Este, a su vez, las vendi6 por separado,
al parecer sin informar sobre su procedencia o su biografia previa, dando lugar (Vid. infra)
a los primeros datos erroneos sobre su origen, publicados tras el ingreso de los fragmentos
en el Louvre (Schlumberger, op. cit.: 4).

Los datos remitidos por Soto a Mélida justifican que, desde principios del siglo xx,
aludiese al origen asturiano de estos restos (Mélida, 1905: 373). Sin embargo, la circunstancia
de que no precisara su fuente de informacion, contribuy6 con el tiempo a la larga controversia
generada sobre su procedencia (Garcia-Vuelta, 2016: 110-111).

Posteriormente los fragmentos del Louvre se repartieron entre el MAN (fig. 2, 3) y
el Musée des Antiquités Nationales (Saint Germain-en-Laye). El fragmento de Soto Cortés
(fig. 2, 4) ingreso en 1931, junto con otras piezas de su coleccion, en el Instituto Valencia
de Don Juan (IVDJ)". El colgante de Salomon (fig. 2, 5), aparece en 1916 entre los fondos
fundacionales del IVD]J. Por ello suponemos su pertenencia previa al politico y coleccionista
Guillermo J. de Osma y Scull®. Como Mélida se relacioné con €él, pudo informar a Soto Cortés
del paradero del ejemplar (Garcia-Vuelta, 2016: 110), que permanecio inédito hasta los afios
1950. Posteriormente la investigacion sobre el colgante se desarroll6 en paralelo a la de los
restos de da diadema» (p. ej. Blanco, op. cit.: 22 y ss; Maya, op. cit.: 125-126; Prieto, 2003; o
Villa, 2010: 117) al desconocerse en el ambito cientifico la biografia previa de estos objetos.

6 Acompafidndose las fotografias con la anotacion «Fragmentos de objetos romanos y latino-bizantinos, de oro, hallados en
la Prov.? de Oviedo. Donacion de D. Remigio Salomény.

7 Por venta del marqués de Valverde de la Sierra. IVDJ. Libros de adquisiciones, tomo V, n.° 206.

8 Osma fundé esta institucion junto a su esposa, Adelaida Crooke, en ese afio, aunque el Instituto no abrié sus puertas hasta
1922. Sus colecciones particulares constituyeron el nlcleo de su Museo (DE ANDRES, 1984).
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Fig. 3: 1. Fotografias cedidas por R. Salomén a la CPMO (Foto original A. Paredes); 2. Copia de uno de estos originales,
enviado por Soto Cortés a Mélida y conservado en el Archivo del MAN (Inv.: 2001/101/FFO0007). Muestra parte de los restos
del colgante de Salomén, que conservaba una anilla de suspensién actualmente perdida.

2.2. El hallazgo de Villamayor (1882)

Soto informé también a Mélida sobre un hallazgo de piezas de oro producido al excavarse
los cimientos para una casa «en el pueblo» de Villamayor a principios de 1882. También le
indico que adquiri6 algunos de los objetos descubiertos (fig. 4) el dia 2 de febrero de ese ano.
Las imagenes del archivo del MAN (Inv. 2001/101/FD00017; 2001/101/FF00008 y 2001/101/
FFO0009) permitieron relacionar con este hallazgo varios fragmentos de un colgante muy
semejante al de R. Salomon (fig. 4, 1, a-¢) y dos pequenos objetos (fig. 4, 1, d-e), interpretables
como elementos de suspension (Garcia-Vuelta, 2016: 112-114). Actualmente, dnicamente se
conoce el paradero de uno de los cuerpos del colgante reproducidos (fig. 4, 1, ¢ y fig. 4,
2-3), que ingres6 con el fragmento de la «diadema» de Soto en el IVD]J en febrero de 1931
(Blanco, op. cit.: 24; Maya, op. cit.: 120).

Soto indic6é en el borrador de carta a Mélida de 1906 (cuadro 1), refiriéndose a
estos objetos y a los documentos que le envio, que a la vez adquirié cuatro fragmentos
pertenecientes a un torques. Su descripcion permitié sugerir su identificacion con el
ejemplar incompleto n.” 33133; 33137 y 33138 del MAN (fig. 4, 4), ingresado en el Museo
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. Materiales adquiridos por Soto Cortés en 1882: 1. Fragmentos de un colgante compuesto -a, b y c—y dos elementos
de suspension —c y d— tras su recomposicion (Archivo MAN, n.° 2001/101/FFO009); 2 y 3. Restos correspondientes al cuerpo
en «reloj de arena» del colgante compuesto, hoy en el IVDJ. Anverso (2) y reverso (3); 4. Fragmentos de un torques, hoy
conservados en el MAN (n.°s Inv.: 33133; 33137 y 33138). Fotos 2 a 4: OGV.

en 1931, con otras piezas de la coleccion Soto Cortés vendidas por el anticuario M. Ruiz
(Alvarez-Ossorio, 1931 y 1954: 271-273; Garcia-Vuelta, 2007: 99)°. El coleccionista también
relacioné con este torques un <broche» que no pudo adquirir (ver fig. 7), ni describié en ese
documento (Garcia-Vuelta, 2007: 99 y 2016: 116). Tampoco se alude en la documentacion

9 Las primeras inspecciones de los documentos que se presentan en este trabajo (Vid. infra) confirmaron esta opcion
(GARCIA-VUELTA, 2016: 116).
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del MAN a la localizacion exacta de este hallazgo, ni a las circunstancias en las que se
produjo la adquisicion de este lote de objetos, sin que pudiera descartarse su compra en el
mercado de antigiiedades.

3. Nuevas aportaciones documentales

En los estudios previos se sugirieron algunas hipotesis para caracterizar todos estos materiales
(Garcia-Vuelta, 2016: 117). Sin embargo, quedaron abiertas cuestiones importantes, como
la confirmacion del origen comin de todos los fragmentos de R. Salomoén y su posible
relacion con los objetos adquiridos posteriormente por Soto Cortés. La nueva documentacion
identificada aporta informacion sobre estas cuestiones y anade datos sobre los hallazgos y
materiales referenciados anteriormente!.

Un primer grupo de documentos, en parte relacionado con la correspondencia entre
Meélida y Soto Cortés, se centra en las piezas adquiridas por éste en 1882, y confirma la
pertenencia al hallazgo de Villamayor del torques n.* 33133; 33137 y 33138 del MAN.

Otros documentos informan sobre el dbroche» que Soto relaciona con ese conjunto,
permitiendo localizar su hallazgo en el entorno de Mones. Finalmente, parte de la
correspondencia explica las gestiones de Soto en 1884 para adquirir los objetos de R.
Salomon, a los que atribuy6 la misma procedencia, y aporta nuevos datos sobre la biografia»
de los mismos.

3.1. Sobre los materiales del hallazgo de Villamayor (1882)

El primer documento de interés es una nueva version del borrador de carta a Mélida que Soto
redacto el 16 de abril de 1906 y cuyo contenido modifica algo el del texto ya identificado
(Garcia-Vuelta, 2016: 107). El cuadro 1 extracta la informacion relativa a las piezas que nos
ocupan, referida a los envios a Mélida de documentacion sobre ellas, asi como al torques y
al broche» que Soto relacioné con el hallazgo de Villamayor.

Algunos documentos, en parte conectados con los referenciados en el archivo del
MAN, informan que Soto encargd al platero Labrada de Oviedo la recomposicion de los
fragmentos de colgantes de Villamayor. Un croquis del coleccionista (fig. 5, 1) confirma su
alto grado de fractura. Segin una nota anadida al mismo, los restos se consideraron parte
de un mismo objeto, aludiéndose a dos fotografias numeradas cuyas copias se conservan
en el Archivo del MAN (Inv. 2001/101/FFO0008 y 2001/101/FF00009)"". La primera, similar al

10 | as transcripciones afiadidas a este articulo respetan la ortografia original. Los documentos consultados se localizaron en
su mayor parte en un archivador antiguo etiquetado con el n.° 3.

" «Sr. D. [...] LABRADA. Uno de los mejores plateros de Oviedo tuvo bastante inteligencia para reconstituir la forma de esta
muy primitiva alhaja, pero desgraciadamente faltan algunos trozos interesantes. En las fotografias adjuntas pueden verse
los trozos en la n.° 1y lo que restituyd en la n.° 2».
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CUADRO1

Cuadro 1. «Reconstitucion de la “Diadema”- Es muy dificil 6 mejor dicho imposible; cerca de medio siglo
va que el Sr. Salomoén mando sacar en Oviedo las fotografias conservadas en el Museo Arqueoldgico.
De ellas encargué otras muy aumentadas; son las que envié a V. posteriormente adquiri los trozos que
v. conoce por dibujos y fotografias y al mismo tiempo el torques destrozado del que hoy acompafio
un apunte. Tiempo después, he visto un broche muy bello perteneciente al mismo objeto, no pude
adquirirle por mas esfuerzos que hice, ni tampoco se donde a ido a parar. El apunte [del torques] que
remito es bastante malo por efecto de mi vista y pulso que no se encuentran bien, pero asi y todo esta
exacto en la medida y sus detalles, se encuentra roto en cuatro trozos formando dos los remates, otro
el lado completo, que consta de treinta y tres vueltas en espiral, y el Ultimo las diez y siete restantes de
la otra mitad, poseo lo sefialado con tinta, lo de lapiz falta y me figuro tendria esa forma, pero de esto
no puedo responder porque hice el apunte imitando el lado completo y solo Dios puede saber en qué
forma estaria adornado el centro. Pesan entre los cuatro trozos doscientos noventa y cinco gramos».

Cuadro 1. Extracto de los contenidos del borrador de carta de Soto Cortés a J. R. Mélida, de 14 de abril de 1906, identificado
entre los nuevos documentos.

original 2001/101/FF00008, reproduce una acuarela de Soto mostrando algunos fragmentos
representativos del colgante (fig. 5, 2), cuyo original fue remitido a Mélida y hoy también se
conserva en el archivo del MAN, con el n.° 2001/101/FD00017 (en Garcia-Vuelta, 2016: 112,
fig. 7). La segunda fotografia, copia del original 2001/101/FF0009 (en fig. 4, 1) muestra el
resultado de la reconstruccion de los restos!?.

Dos apuntes a la acuarela de Soto identifican el torques mencionado en el borrador
de 1906 con la pieza 33133-37-38 del MAN (en fig. 4, 4). El primero (fig. 6, 1-2) representa
dos fragmentos del aro. El mayor, anotado en el dibujo con el n.° 1 y al que se asigna un
peso de 5 onzas (ca. 141,75 gr), coincide con el fragmento MAN 33133. Incluye parte de
la zona central y de uno de los tramos laterales, recubiertos con alambres enrollados. Al
menor, anotado con el n.° 2 y correspondiente a los tramos laterales, se atribuye un peso
de 10 adarmes (ca. 17,9 gr). Desconocemos el paradero de ese fragmento, que no figura
en los expedientes de ingreso (Archivo MAN, exps. 1930/111 y 1931/11) ni en la primera
publicacion sobre los materiales de Soto Cortés adquiridos por esta institucion (Alvarez-
Ossorio, 1931).

La anotacion anadida a este apunte certifica que los restos formaron parte del lote
de Villamayor y documenta que Soto compré los objetos a sus supuestos descubridores,
identificados como canteros. Este dato parece confirmar la pertenencia de las piezas a un
unico conjunto:

Trozos de un obgeto antiguo de oro que parecieron al cavar los cimientos para una
casa en el pueblo de Villamayor del concejo de Pilona 4 principios del 1882 [...] Yo

2. Adjunta al reverso la anotacion: «Alhaja reconstituida por el platero de Oviedo Labrada. Como se ve faltan muchos trozos
para completarla».
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Fig. 5.1. Croquis de Soto Cortés (papel, 17,5 x 11 cm) que ilustra el estado de los fragmentos de colgantes de Villamayor antes
de su recomposicion (anverso y reverso). 2. Fotografia (papel, 15 x 10 cm) de una acuarela de Soto Cortés, en la que aparecen
algunos fragmentos del colgante compuesto.

los compré el dia 2 de Febrero de 1882 4 los afortunados canteros que tuvieron la
suerte de encontrarlos. El apunte esta tomado en su exacto tamano. El n.° 1 pesa
5 onzas. El n.° 2, 10 adarmes».

La segunda acuarela (fig. 6, 3-4) corresponde al terminal decorado con perfil en
doble escocia MAN 33137 e incorpora la anotacion:

«Encontrado en Villamayor (Pilona). Es el remate de uno de los extremos del
TORQUES del mismo pueblo».

El cuarto fragmento adquirido por Soto, correspondiente al terminal MAN 33138, no
aparece representado en los documentos identificados.

Los resultados del estudio formal y arqueométrico del torques de Villamayor han sido

ya presentados (Garcia-Vuelta, 2001 o 2007: 92 y ss.). Aqui solo recordaremos su semejanza
con el adquirido en 1928 al joyero de Oviedo Pedro Alvarez por el IVD]. Lopez Cuevillas
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Fig. 6.1y 2. Acuarela de Soto Cortés (papel, 17 x 11,5 cm) que representa dos restos correspondientes al aro del torques de
Villamayor, anotada por el coleccionista; 3 y 4. Acuarela (papel, 16 x 11 cm.) que muestra uno de los terminales del torques.
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(1951: 35-36) atribuye esta pieza a la coleccion de Soto Cortés, indicando su procedencia
de Langreo, sin que hasta el momento haya podido verificarse el origen de estos datos,
incorporados posteriormente a la documentacion del Instituto®.

3.2. El <broche» de Monies (1889) y la procedencia del hallazgo de Villamayor

El 5 de marzo de 1889 el alcalde de Pilona, Juan Bautista Sanchez, comunicé a Soto Cortés
que una pieza procedente «del mismo sitio» que las adquiridas en 1882, que describe como
un broche, se habia vendido el dia anterior en la localidad de Infiesto'. Soto manifesté su
interés al alcalde, que el 15 de marzo remitié un croquis del objeto (fig. 7, 1-2), al que asigno
1 onza de peso. En su carta adjunta, precisé que el particular que lo adquirié se mostraba
reacio a su venta®. Junto al dibujo enviado por Sinchez, Soto anot6 la posible relacion de
ese ejemplar con las piezas que adquirié en 1882:

«Asturias-Pilona-Mones — Objeto de oro vendido en el Infiesto por un aldeano de
otro pueblo en el mes de marzo de 1889. Al parecer fue encontrado en el mismo
sitio que los restos del TORQUES de oro que yo poseo. Remitié este apunte D.
Juan Bautista Sanchez, alcalde de Pilofia».

El 17 de marzo Soto pidi6é a Sanchez su mediacion para inspeccionar el objeto y
consultar su posible precio de venta'®. Al parecer Soto reviso la pieza, que sin embargo no
logré adquirir. En el apunte que tomo (fig. 7, 3-4) hay tres vistas de un objeto aparentemente
incompleto, con unas dimensiones aproximadas de ca. 8 x 4 cm. El ejemplar incorporé un
cuerpo de base laminar rematado en sus extremos por sendos elementos conicos huecos
de superficie estriada, decorados con triangulos en su base. Uno de los conos conserva en
la parte superior dos ganchos o anillas, que continuarian en un vastago que atraviesa su
interior y rematarian dos ganchos en el extremo opuesto. La decoracion de estos elementos
se asemeja a la observable en los ganchos incluidos en el colgante compuesto de Villamayor.

En las notas incorporadas a este apunte, Soto senala su procedencia de Mones,
figurando por el anverso (fig. 7, 3) la inscripcion «Asturias-Pilona-Mones — Obgeto de oro

3 |VDJ. Libros de adquisiciones, tomo llll, n.° 116.

14 «[...] Al regresar anoche de Infiesto, me dijo mi criada que havia estado por la mafiana en esta su casa, una muchacha del
pueblo de Mones & ensefiarme unos pifioncitos como si fuesen el remate de unos broches de una capa, hallados en el
mismo sitio que aquellos que V. compré y que en tanta estima me dijo los tenia; que por la tarde volvié la muchacha y la
manifesté los habia vendido en ocho duros, & Bernardino Rodriguez, Procurador del Juzgado [...] El préximo jueves que iré
a Infiesto procuraré enterarme, a no ser que V. quiera hacerlo por si mismo». Extracto de la carta de J. B. Séanchez, alcalde
de Pilofia, a Soto Cortés, de 15/3/1889.

15 «Pasé & ver la prenda de que le hablé en mi anterior: es por el estilo del adjunto dibujo, solo que esta roto por donde esta
la raya del medio y es del grandor del dibujo de arriba'y como el disefio de abajo. Pesa una onzay costé al que lo comprd,
De Luis Casacobos, 164 rs. Me dijo que no lo vendia mientras no se lo ensefiase a su primo el Baron de la Vega de Ruvianes
y este le digese lo que valia, como cosa antigua». Extracto de la carta de J. B. Sdnchez, alcalde de Pilofia, a Soto Cortés,
de 15/3/1889. El personaje aludido parece identificarse con D. Luis Caso Cobos, [Luis Caso de los Cobos], primo de D. Luis
M. Unquera de Antayo, Marqués de Vista-Alegre y Bardn de la Vega de Rubianes (p. ], MARTINEZ AGOSTI, 1916: 162 y ss.).

16 «[...] He recibido su atenta y el dibujo que la acompafia que agradezco mucho. Es facil que ese obgeto sea algun trozo
compafiero de los que yo adquiri hace tanto tiempo procedentes del mismo sitio; de consiguiente creo lo mejor en este
caso que V. hable otra vez a ese Sr. que lo compro y se lo pida diciéndole que es para examinarle un amigo de V., y al
mismo tiempo que diga el ult® precio que por el desea [...]». Extracto de borrador de carta a J. B. Sdnchez, de 17-3-1899.
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Fig. 7. «Broche» de Mofies: 1y 2. Dibujo del objeto (papel, 16 x 11,5 cm), remitido por el alcalde de Pilofia; 3 y 4. Apunte del
ejemplar realizado por Soto (papel, 16,5 x 11,5 cm), con anotaciones manuscritas.
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vendido por un aldeano de este pueblo en marzo del 889 en el Ynfiesto Capital de Pilona».
Por el reverso, (fig. 7, 4) Soto anadié posteriormente dos notas que dan cuenta de lo
infructuoso de sus gestiones de adquisicion. En la primera apunta:

«Compro al paisano de Mones este broche (6 lo que sea) D. Luis Casacobos de
Ynfiesto segin dice D. Juan Bautista Sinchez, en la cantidad de 164 reales, y anios
después le vendi6é Casacobos (segun dice) en 800 rs. 4 un platero ambulante
[Sigue escritura encriptadal.

La segunda nota, de fecha posterior, alude a las versiones que su propietario habria
aportado con el tiempo sobre la suerte del ejemplar:

Se le olvidé lo que me habia contado y anos después (en 1896) me dijo en
Oviedo que le habia regalado a su pariente D. Luis Unquera y Antayo, Baron de
la Vega de Rubianes y Marqués de Vista-Alegre».

Referencias similares sobre su venta aparecen también en anotaciones que Soto
Cortés anadio a las cartas del alcalde de Pilona. Encontramos también otra alusion directa
a su procedencia de Mones en un croquis elaborado por J. V. Argiielles, de Infiesto, amigo
de Soto Cortés, con la anotacion Apunte hecho de memoria por D. J. V. de Arguelles de un
obgeto de oro que se encontré en el pueblo de Mones [Mones] concejo de Pilona» (fig. 8, 1).

Los documentos revisados no indican la fecha exacta del hallazgo de este ejemplar,
hasta la fecha sin paralelos en la orfebreria castrena, y que como indic6 Soto Cortés pudo
pertenecer al mismo conjunto o yacimiento que los materiales adquiridos en 1882. Las
informaciones sobre su venta tampoco han podido verificarse, ignorandose su paradero
actual.

3.3. Soto Cortés y la «persecucion» de las piezas de R. Salomén

La semejanza entre los materiales adquiridos en 1882 y los que pertenecieron a R.
Salomoén no paso desapercibida a Soto Cortés, que intenté adquirirlos para su coleccion.
La correspondencia relativa a estas gestiones confirma que Soto asumio su procedencia
comun, ademas de valorar aparentemente las piezas de Salomoén como correspondientes a
un mismo conjunto (fig. 8, 3).

Los documentos identificados aportan un relato mas preciso de la «biografia» de estos
objetos y amplian la informacion recuperada de los archivos del MAN (Garcia-Vuelta, 2016:
109-110).

A finales de mayo de 1884 Soto Cortés ya habia contactado con Dionisia Salomoén,
hija del magistrado y residente en Murcia, a la que mostro su interés por las piezas e indi-
c6 que habia conocido personalmente al juez. La Sra. Salomoén confirmé a mediados de
junio que habian sido vendidas junto a otras, en noviembre de 1883, a un anticuario de Ma-
drid que reunia «objetos de mérito» para un museo de Paris. El responsable de la venta fue
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Fig. 8. 1. Croquis del «broche» de Mofies (papel, 16, 5 x 11,5 cm), con indicacién de su procedencia; 2. Carta remitida a Soto
Cortés por el anticuario J. Chaves el 29-7-1884, dando cuenta de la venta de las piezas de Salomon, adjunta el croquis de un

supuesto broche arabe de plata (26 x 20 cm); 3-4. Sobre (14 x 11 cm), con anotaciones de Soto Cortés sobre la procedencia
de los objetos estudiados. Anverso y reverso.
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su cunado, Antonio Fernandez Ordonez, residente en Caceres, al que ya habia informado
de los deseos de Soto'.

Desde finales de junio, el coleccionista mantuvo correspondencia con Fernandez
Ordoniez, el cual identificé al comprador como el anticuario don Julian Chaves, establecido
en la Ribera de Curtidores, en El Rastro de Madrid. Fernidndez Ordofiez también oferté a
Soto otros objetos de la coleccion de Salomoén -no relacionados con los anteriores- atin en
poder de sus herederos.

A mediados de julio, Soto contacté con J. Chaves, que declar6 que las piezas habian
sido ya vendidas, sin identificar aparentemente a sus compradores. El anticuario también
le ofrecio alguna pieza de Salomoén que todavia conservaba. Concretamente, unos <broches
arabes» de plata, de los que envio un somero croquis (fig. 8, 2). Desconocemos si Soto logro
adquirir alguno de ellos.

La documentacion sobre las gestiones del coleccionista se interrumpe a partir de
estos momentos.

Los archivos revisados confirman que los herederos de Salomén conservaron los
fragmentos hasta noviembre de 1883, cuando Fernandez Ordofiez los vende al anticuario
Julidn Chaves. Este los vendi6 por separado. Segin G. Schlumberger (op. cit.: 4), los restos
de la «diadema» habrian sido localizados por su «iltimo propietario» en la primavera de 1884.
Este personaje podria ser Emile Mayer, que consta como vendedor de los fragmentos en la
documentacion del Louvre (Rouillard, 1997: 128)'®. Mayer seria el responsable de hacerlas
proceder de Caceres, repitiendo una probable confusion de Chaves entre el lugar del
hallazgo y el lugar donde probablemente se conservaron tras el fallecimiento de Salomén
(Garcia-Vuelta, 2016: 110).

No hemos podido identificar nuevos detalles sobre la venta de los fragmentos del
colgante del magistrado, que ya se habia producido en julio de 1884. Recordaremos que el
ejemplar reaparecioé afos después en las colecciones particulares de Guillermo J. de Osma y
Scull y Adelaida Crooke, que constituyeron los primeros fondos del Museo del IVDJ, donde
se conservan desde entonces.

17 «[...] Recibf su grata del 20 de mayo y no he contestado antes porque escribi a mi cufiado que vive en Caceres para
g. me digere a quien habia vendido los obgetos antiguos & g. V. se refiere. Me contesta g, los vendid, en Madrid, a un
anticuario que conoci¢ en el Rastro y que le dijo estaba reuniendo obgetos de mérito artistico para llevarlos a Paris; esto
fue en noviembre del afio proximo pasado 1883. Es cuanto puedo decir a V. sintiendo mucho no poderle complacer, como
seria mi deseo, mucho més habiendo V. conocido a mi pobre papa (g.e.p.d.) [...] Ha sido una casualidad el haber vendido
precisamente mi cufiado los pedacitos de oroy los broches antiguos y un libro de terciopelo después de tantos afios como
los tenfamos». Extracto de carta de Dionisia Salomén a Soto Cortés, de 11-6-1884.

18 Archives des Musées Nationaux (AMN), 1BB26.
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3.4. Sobre la procedencia de los hallazgos

Dos anotaciones anadidas al sobre que contenia los documentos relativos a las gestiones
anteriores (fig. 8, 3) aportan informacion relevante sobre los materiales y sobre las
adquisiciones realizadas por Soto Cortés en 1882. Ambas se inician por el anverso y continian
por el reverso del sobre. La primera, anadida en 1888, confirma la procedencia de Pilona
de las piezas de Salomon, y sugiere que Soto aceptd su pertenencia a un mismo hallazgo.
El coleccionista también parece aceptar la conexion entre los materiales del magistrado y
los que adquiri6 en 1882, en «Cangas» [(de Onis?]. Ademas, revela su desconocimiento del
paradero de los objetos de Salomoén, y se refiere ya a su fragmento de la «diadema», que
adquiri6 en Oviedo, sin indicar la fecha de esta compra (fig. 8, 3).

Anverso: Persecucion de unas alhajas bizantinas (griegas) antiquisimas de oro que
el oidor Salomén (D. Remigio) recogié en Oviedo hacia el afio del 860 y deseo reunir con
trozos de las mismas que yo adquiri en Cangas (procedentes de Pilona) 20 afios después —
Correspondencia con los herederos de (D. Remigio) Salomoén y el tratante madrilefio (del
Rastro p. servicial) malderido que las compr6 [...p. Reverso: Después de tanto tiempo,
no puedo averiguar ni se hoy (1888) donde andan aquellos trozos de colgantes y figuras
repujadas 6 mejor dicho estampadas de relieve en una chapa delgada de oro: iguales figuras,
¢ igual chapa que la que yo adquiri en Oviedo (q. de seguro también procede de Pilofia)».

La segunda nota, posterior, aparece invertida en el reverso (fig. 8, 4). Alude al ingreso
de los fragmentos de la «diadema» en el Louvre. Soto, que parece dudar de la posible
presencia en ese Museo de todos los materiales adquiridos por Salomoén, menciona el
estudio de E. Cartailhac (op. cit.: 334-3306, pl. IV), donde se representé un fragmento de la
«diadema» (en fig. 1, 2), que no figura en las imagenes que el magistrado cedi6 a la CPMO.
Anverso: (Resulta que las mas interesantes 6 quiza todas fueron a parar al Museo del Louvre
en Paris- Publi- [...]. Reverso: -c6 el Sr. Cartaillakc en su obra de “Prehistoria de Espafa y
Portugal” un hermoso dibujo cromo con oro copia exacta de 5 chapas; (una mas que las
representadas por las fotografias que se conservan en el museo arqueologico de Oviedo).

Las indicaciones de Soto explican su interés por adquirir las piezas de R. Salomon.
Destacamos que su relacion de procedencia o su pertenencia a un mismo conjunto no
habian sido consideradas en la investigacion, incluso tras darse a conocer los documentos y
testimonios de la CPMO relativos a sus adquisiciones (Maya, op. cit.: 135-130). Los primeros
comentarios aportados desde esa institucion sobre las compras de Salomén (Garcia San
Miguel, op. cit.: 6-7)", posteriormente valorados como referidos a la «diadema» (Maya, op.

19 «La Comisién no ha podido averiguar aun el punto donde tales descubrimientos se han hecho, & fin de hacer las
excavaciones é investigaciones que juzgue convenientes, por las muchas precauciones que para no ser vistos ni
observados toman los campesinos que de tiempo en tiempo las vienen & enagenar a esta ciudad, divididas en pequefias
porciones, muy deterioradas, por las que no se puede calcular la forma de la alhaja primitiva y uso & que se destinaba. Es
de creer, sin embargo, conserven en su poder abundantes restos del hallazgo, y se han tomado las medidas necesarias
4 fin de conocer a sus poseedores, y descubrir el punto donde las encontraron» (GARCIA SAN MIGUEL, op. cit.: 6-7). Véase
una referencia completa del texto en MAYA, op. cit.: 147, nota 28 o GARCIA-VUELTA, 2016: 103, nota 4.
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cit.: 136 y 147, nota 28), no contradicen esta interpretacion. Si lo harfa la anotacion anadida
posteriormente al soporte de las fotografias cedidas por el juez a la Comision (en fig. 3, 1),
que atribuye cronologias diferentes a las piezas, y senala su procedencia de la «provincia de
Oviedo» (Maya, op. cit.: 135; Garcia-Vuelta, 2007: 220 o 2016: 103, nota 5). Sin embargo, no
ha podido precisarse la autoria de esta nota, ni la fecha en la que fue insertada.

Se ignora también la fiabilidad de la informacion manejada por Soto Cortés, aunque
hay que valorar que habria conocido personalmente a R. Salomén y que, en 1888, ya era
propietario de otro fragmento de da diadema» que adquirié en Oviedo, como el magistrado
(Vid. supra). Ademas, los datos aportados por Soto podrian explicar otras referencias al
respecto. Por ejemplo, se relacion6 con J. Somoza, quien publicé por primera vez que
los fragmentos del Louvre procedian de Mofes (Somoza, op. cit.: VID), quiza a partir de
informacion facilitada por el coleccionista (Garcia-Vuelta, 2016: 111).

4. Conclusiones y valoracion final

En nuestra opinion, los datos de Soto Cortés aportan argumentos para aceptar, a falta de
nuevos datos, la pertenencia a un mismo hallazgo de los materiales de R. Salomoén. Aceptando
las primeras referencias publicadas sobre la «diadema», su aparicion pudo producirse en el
entorno de Mones (Somoza, op. cit.: VII). En este mismo lugar, se habrian encontrado los
restos de colgantes y de torques que Soto adquirié en 1882, asi como el dbroche» vendido
en 1889, hoy desaparecido. La procedencia coincidente establecida para estos hallazgos, y
las semejanzas formales y técnicas apreciables entre los colgantes de Salomoén y Soto Cortés
(fig. 9) permiten defender la hipotesis de una relacion de origen o de taller entre estos
objetos (Garcia-Vuelta, 2016: 114-115, 117).

Sin embargo, los datos documentales deben manejarse con precaucion. Aunque alguno
de los testimonios de Soto Cortés sugiere la pertenencia de todos los materiales comentados a
un mismo conjunto (Vid. supra), no siempre los datos aportados confirman esa hipotesis. Los
primeros testimonios de la CPMO no la desmentirian, ya que los descubridores pudieron haber
ocultado parte de los restos ante las indagaciones iniciadas desde esa institucion (Garcia San
Miguel, op. cit.: 7)*. En cambio, el largo periodo de tiempo transcurrido entre las compras
de Salomoén (ca. 1860-1863) y de Soto Cortés seria un argumento en contra. Este ultimo
anot6 ademas en el documento n.° 2001/101/FD0017 del MAN, que los objetos adquiridos
en febrero de 1882 fueron descubiertos a principios de ese ano (Garcia-Vuelta, 2016: 112, fig.
7). La venta en 1889 del broche» procedente del mismo lugar que las anteriores, apuntaria
en el mismo sentido.

Cabe plantear, pues, hipdtesis alternativas, como la pertenencia de las piezas a un
conjunto cuyos materiales pudieron ver la luz en varios momentos, o la existencia de al
menos dos conjuntos descubiertos a lo largo del tiempo en el entorno de Villamayor-Mones.

20 \/er nota 19.

Boletin del Museo Arqueoldgico Nacional 36/2017 | Pags. 169-190



187

P i g "

-
- w - -
- - - . .

Ny -
ceshnaggisg
g -
- B
: -
-

N
- ,ln""-'-'”_

o o 2

. Detalles de las piezas de Villamayor. 1 a 3. Objetos del supuesto hallazgo de 1882: 1. Cuerpo superior del colgante
compuesto; 2. Elemento de suspension del mismo conjunto; 3. Detalle de la decoracion de la parte posterior del terminal de
torques MAN 33137; 4. Cuerpo semicircular decorado del colgante de R. Salomon, en su estado actual. 1-2. Obtenidos a partir
del original n.° 2001/101/FFO0009 del Archivo del MAN; 3-4: Fotos OGV.
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Un primer hallazgo se produce probablemente a principios de los anos 1860. Lo
integrarian, al menos, una o dos bandas laminares con decoracion figurada y un colgante
compuesto. Los objetos fueron fragmentados por sus descubridores —identificados por
la CPMO como unos campesinos— y vendidos en parte en Oviedo. R. Salomén adquirio
varios fragmentos, probablemente con anterioridad a marzo de 1863, fecha de los primeros
documentos identificados sobre las imagenes de Salomoén en la CPMO (Adan, op. cit.: 102).
En un momento por determinar, Soto consigue adquirir en Oviedo su fragmento de las
bandas decoradas, que muchos anos después se hizo proceder erroneamente de San Martin
de Oscos (Manzanares, 1971: 240).

El segundo hallazgo ocurriria a principios de 1882. Soto Cortés adquirié parte de los
restos, igualmente fragmentados, el 2 de febrero de 1882, probablemente en la localidad de
Cangas de Onis. Ese lote incluy6 al menos parte de un torques y de un colgante compuesto,
asi como dos elementos de suspension que pudieron pertenecer a otros objetos. Segun
Soto, sus descubridores fueron unos canteros, que habrian descubierto las piezas al excavar
los cimientos para una casa, y que poco tiempo después las habrian vendido. El primer
testimonio de Soto situaria el hallazgo en el pueblo de Villamayor.

En marzo de 1889, se vende un posible broche, hoy en paradero desconocido. Segin
la informacion disponible habria sido recuperado en el mismo lugar que los anteriores,
identificado con Mones, pero los datos no confirman su pertenencia al mismo conjunto.

Lamentablemente, apenas contamos con informacion arqueologica (p. ej. Caso, 2007)
para determinar con mas exactitud la procedencia de todos estos materiales. Quiza puedan
conectarse con las interesantes —pero dificilmente contrastables— noticias sobre antiguos
hallazgos de objetos de oro y otras piezas arqueoldgicas en el entorno de Mones (p. ej.
Martinez Hombre, 1964: 274; Belenos, 1996 o Alvarez, 2010) ya comentadas en nuestro
estudio previo (Garcia-Vuelta, 2016: 117-118).

En definitiva, el estudio de la documentacion de Soto Cortés ha aportado informacion
arqueologica e historiografica relevante sobre piezas destacadas de la orfebreria castrena.
En su conjunto, los datos facilitan el planteamiento de nuevas lineas de investigacion. Sin
embargo, se trata de una documentacion incompleta. Conviene recordar que buena parte
de los dispersos archivos de Soto Cortés permanecen todavia inéditos o desaparecidos. Lo
mismo sucede con parte de la documentacion personal de J. R. Mélida entre la que, hasta la
fecha, no se han identificado las cartas enviadas por Soto Cortés. Estas sin duda incluyeron
informacion adicional sobre éstos y otros hallazgos de orfebreria en Asturias. Finalmente, no
descartamos la existencia de fondos documentales relacionados con la actividad coleccionista
de R. Salomon, atin desconocidos.

A la espera de estos datos, o de nuevas informaciones arqueologicas, los hallazgos de
Villamayor constituyen un buen ejemplo del importante perjuicio que la falta de informacion
ha supuesto para la investigacion de la orfebreria castrena, cuyo inventario integra un buen
numero de objetos procedentes de descubrimientos casuales antiguos poco documentados.
Como sefnialamos anteriormente (Garcia-Vuelta, 2016: 118), tanto la informacion aportada
como las nuevas dudas planteadas, evidencian igualmente la conveniencia de considerar los
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estudios documentales como una herramienta Util para paliar en lo posible esta carencia vy,
en el caso de los primeros hallazgos, muchas veces la tnica.
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